Fata de gravitatea faptei savarsite - conducerea pe drumurile publice unui
autoturism fiara a acorda prioritate pietonilor angajati in traversarea regulamentara a
strazii si fira a adapta viteza la conditiile de trafic, de imprejurarea cid din cauza
nerespectarii obligatiilor impuse de OUG nr.195/2002 inculpatul a produs din culpa sa
exclusiva un accident rutier soldat cu moartea unei persoane, de perioada scursa de la
comiterea faptei de aproximativ 2 ani si 6 luni (si nu de 4 ani cum gresit a socotit prima
instantd) in care inculpatul a beneficiat, chiar dacid nu in permanenti, de dreptul de a
conduce autovehicule pe drumurile publice, infractiunea savarsita creeaza fata de acesta o
nedemnitate in exercitarea dreptului previazut de art. 66 lit.i cod penal.

in ceea ce priveste sumele pretinse de partile civile cu titlu de daune morale, Curtea
retine ca la aprecierea cuantumului despigubirilor morale trebuie sa aiba in vedere
anumite criterii cum sunt: criteriul echitatii care presupune existenta unei corespondente
intre prejudiciul incercat si dimensiunea despagubirii, criterii referitoare la consecintele
negative suferite de cei in cauzd, in plan fizic, psihic si afectiv, criterii referitoare la
importanta valorilor lezate, masura in care acestea au fost lezate. Toate aceste criterii
trebuie sa conduca la stabilirea unei sume care sa reprezinte o justa si reala despagubire a
partilor civile, cu efect de satisfactie si sa nu reprezinte o sanctiune excesiva pentru autorul
faptei prejudiciabile ori ca venituri necuvenite partilor civile.

in absenta unor criterii legale pe baza cirora si se poati realiza o cuantificare
obiectivd a daunelor morale, instanta este cea care va proceda la stabilirea acestora in
raport de consecintele negative produse, importanta valorilor lezate partii civile,
intensitatea si consecinta traumei psihice suferite, in ce masura a fost afectata situatia
materiald si sociald a acesteia. Despagubirile reprezentind daune morale trebuie sa fie
rezonabile, aprecierea si
cuantificarea acestora sa fie justa si echitabild, sa corespunda prejudiciului moral real si
efectiv produs partii vatimate si suferite de aceasta, in asa fel incit, dupa cum am aratat, sia
nu se ajunga la o imbogatire fara just temei al celui indreptitit sa pretinda si sa primeasca
daune morale, dar nici sa fie derizorii.

(Decizia Penala nr.34/A/14.04.2025 Curtea Militara de Apel)

Prin sentinta penald nr.142 pronuntata la data de 01.11.2024 de catre Tribunalul

Militar Bucuresti, in dosarul nr. 125/753/2024, s-au hotarat urmatoarele:

In temeiul art. 192 alin. (1) si alin. (2) Cod penal cu aplicarea art. 396 alin. (10) Cod
procedura penala, a fost condamnat inculpatul plt. SML la pedeapsa de 2 ani inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de ucidere din culpa.

In temeiul art. 91 Cod penal, a fost suspendati executarea pedepsei inchisorii, stabilind
conform art. 92 Cod penal un termen de supraveghere de 2 ani.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal, a obligat inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere sd respecte urmatoarele masuri de supraveghere: a) sa se prezinte la Serviciul de
Probatiune Ilfov, la datele fixate de acesta; b) sd@ primeasca vizitele consilierului de probatiune



desemnat cu supravegherea sa; c) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare
care depaseste 5 zile; d) sd comunice schimbarea locului de munca; e) sa comunice informatii si
documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, s-a impus condamnatului obligatia sa frecventeze
un program de reintegrare sociala derulat de serviciul de probatiune sau organizat in colaborare
cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va
presta 0 muncad neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primériei Comunei Chiajna sau in
cadrul Politiei Locale Chiajna pe o perioada de 60 de zile lucratoare.

In temeiul art. 404 alin. (2) Cod proceduri penala si art. 91 alin. (4) Cod penal, a pus in
vedere inculpatului cd, in cazul savarsirii unei noi infractiuni in cursul termenului de incercare,
precum si in cazul nerespectarii masurilor de supraveghere si obligatiilor impuse, se vor aplica
dispozitiile art. 96 Cod penal, privind revocarea suspenddrii executdrii pedepsei sub
supraveghere.

A fost stabilitd culpa in producerea accidentului in proportie de 100% in sarcina
inculpatului plt. SML.

In temeiul art. 397 alin. (1) Cod procedurd penald coroborat cu art. 25 alin. (1) Cod
procedura penald, a fost admisa actiunea civila formulatd de partea civila Spitalul Universitar de
Urgenta Bucuresti si obliga partea responsabild civilmente SC E.R.A.S. SA la plata sumei de
3.191,30 lei si a dobanzii legale calculate Incepand cu data de 06.10.2022 si pana la plata efectiva
a debitului.

In temeiul art. 397 alin. (1) Cod procedurd penald coroborat cu art. 25 alin. (1) Cod
procedura penald, a fost admise, n parte, actiunile civile formulate de catre partile civile DIR
(fiu), DM (nord), DAG (fiica), Tl (sord) si pentru partile DD (nepot), DE (nepot) si DA (nepoata)
de reprezentantii lor legali, si in consecintd a obligat partea responsabila civilmente SC E.R.A.S.
SA la plata urmatoarelor sume cu titlu de daune morale:

-catre partile civile DIR si DAG cate 35.000 euro (echivalentul 1n lei la cursul BNR din
ziua platii);

-cdtre partile civile DA si Tl cate 20.000 euro (echivalentul in lei la cursul BNR din ziua
platii);

-catre partile civile DD, DE si DM cate 10.000 euro (echivalentul in lei la cursul BNR din
ziua platii).

III. In baza art. 274 alin. (1) Cod proceduri penali, a obligat pe inculpatul plt.SML la plata
sumei de 6.000 lei, cu titlul de cheltuieli judiciare avansate de stat (din care 5.485 de lei pentru
faza de urmarire penald).

Pentru a pronunta astfel, prima instanta a retinut urmaitoarele:

Prin rechizitoriul nr. 964/323/P/2022 din data de 13.05.2024 intocmit de Ministerul Public —
Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti si inregistrat pe rolul acestei instante
sub nr. 125/753/2024 din data de 21.05.2024, s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului plt.
SML, sub aspectul savarsirii infractiunii de ucidere din culpd prevazutd de art. 192 alin. (1) si alin.

(2) Cod penal.

Prin actul de sesizare s-a retinut, in fapt, in esenta, ca la data de 06.10.2022, in jurul orei
16:00, inculpatul a condus autoturismul marca Seat Leon cu numdrul de Inmatriculare DJ pe
bulevardul Drumul Taberei din municipiul Bucuresti, dinspre strada Sibiu catre strada Brasov, iar la
trecerea de pietoni situata in apropierea imobilului cu nr. 28 a accidentat-o pe persoana vatamata

DM, care se angajase in traversarea pe marcajul pietonal, ulterior survenind decesul acesteia.



Prin incheierea nr. 142 din data de 09 iulie 2024 a judecdtorului de camera preliminara din
cadrul Tribunalului Militar Bucuresti, pronuntatd in dosarul 125/753/2024/al, definitiva prin
necontestare, in baza art. 346 alin. (1) Cod procedura penald, a fost constatatd legalitatea sesizarii
Tribunalului Militar Bucuresti cu rechizitoriul nr. 964/323/P/2022 din data de 13.05.2024 al
Parchetului Militar de pe langad Tribunalul Militar Bucuresti privind pe inculpatul plt. SML [trimis in
judecata pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa prevazuta de art. 192 alin. (1) si alin. (2)
Cod penal], a administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmarire penala.

La termenul din 18 septembrie 2024, prezent in fata instantei de judecatd, dupa aducerea la
cunostinta a drepturilor si obligatiilor prevazute de art. 83 Cod procedura penala, art. 108 alin. (1),
alin. (2) si art. 374 alin. (2) Cod procedura penala, inculpatul a fost de acord sa dea declaratie si a
recunoscut sdvarsirea faptei pentru care s-a dispus trimiterea sa in judecata, solicitand ca judecata sa
se desfagoare numai pe baza probelor administrate in cursul urmaririi penale si a inscrisurilor
prezentate de parti, potrivit procedurii in cazul recunoasterii invinuirii, prevazuta de art. 375 Cod
procedura penala.

Fatd de pozitia procesuald exprimatd de inculpat, instanta de judecatd a incuviintat cererea
inculpatului ca judecata sa aiba loc numai pe baza probelor administrate In cursul urmaririi penale si
a inscrisurilor in circumstantiere, dand eficientd dispozitiilor art. 375 Cod procedurd penala cu
referire la art. 374 alin. (4) Cod procedura penala.

in laturd penali, evaluind ansamblul probator administrat in cauzi, prin raportare la
manifestarea de vointa a inculpatului de la termenul din 18 septembrie 2024, Tribunalul
Militar a constatat ca acesta a savarsit infractiunea retinuta in sarcina sa:

Sub aspectul situatiei de fapt, Tribunalul Militar a retinut ca la data de 06 octombrie 2022, in
jurul orei 16.00, inculpatul SML a condus autoturismul marca Seat Leon cu numarul de
inmatriculare DJ, pe banda a doua a strazii Drumul Taberei din sectorul 6 al municipiului Bucuresti,
dinspre strada Sibiu catre strada Brasov, pentru a ajunge in localitatea Dudu (declaratia de suspect
SML din data de 16.01.2024). Victima DM si partea civila DA s-au angajat in traversarea strazii
Drumul Taberei, in mers, pe marcajul pietonal din apropierea imobilului de la numarul 28, de la
dreapta la stdnga raportat la directia de deplasare a autovehiculului marca Seat Leon cu numarul de
inmatriculare DJ (declaratia de martor MEG din data de 31.10.2022).

Din cauza neatentiei si neadaptarii vitezei la conditiile de trafic, inculpatul SML nu a acordat
prioritate de trecere si a accidentat pe victima DM 1n momentul in care aceasta era angajatd in
traversarea strazii. Locul impactului a fost pozitionat pe strada Drumul Taberei, mun. Bucuresti,
sectorul 6, pe banda nr. 2 corespunzatoare sensului de mers dinspre strada Sibiu catre strada Brasov,
pe trecerea de pietoni (declaratia de martor MEG din data de 31.10.2022; declaratia de suspect SML
din data de 16.01.2024).

Inculpatul SML nu a efectuat manevre de schimbare a directiei de mers catre stdnga si nici nu
a actionat sistemul de franare al autoturismului Tnainte de impactul frontal cu victima DM, in
momentele premergatoare franarii autoturismul circuland cu circa 55km/h (declaratia de suspect
SML din data de 16.01.2024).

Tribunalul Militar a retinut cd dinamica producerii accidentului de circulatie se impune a fi
analizatd, n special, prin coroborarea aspectelor rezultate din cuprinsul declaratiilor persoanelor
audiate, indicate mai sus, dar si prin prisma unor elemente obiective certe cum sunt conditiile
concrete de circulatie la momentul producerii accidentului pe sectorul de drum in discutie, leziunile
produse victimei si avariile autovehiculului.

Mai departe, Tribunalul a subliniat ca, potrivit normelor elementare de criminalistica, leziunile
produse pietonilor prin lovire directd de vehicul trebuie sd Indeplineascd doud conditii esentiale si



anume: sa fie situate pe partea corpului orientata spre directia din care vine vehiculul; sa fie situate
la aceeasi inaltime fata de carosabil cu partile vehiculului care prezinta avarii.

S-a mai aratat ca autoturismul condus de inculpatul SML prezenta avarii la parbriz (dreapta
jos), capotd motor (dreapta), bard fata dreapta, far dreapta, urme stergere praf plafon (proces verbal
de cercetare la fata locului din data de 06.10.2022 cu planse fotografice).

In speta de fatd, a fost remarcat faptul ci leziunile care au necesitat forte mari de impact sunt
situate pe partea stdngd a corpului victimei. Acestea sustin ca in momentul impactului primar, care
genereazd si cel mai mare soc (leziunile primare), corpul victimei era orientat cu partea din stinga
spre directia din care se deplasa autoturismul si indica faptul ca victima se deplasa pe o directie de la
dreapta la stinga conform directiei de deplasare a autoturismului si perpendicular pe axa drumului.

Concluzionand, identificarea avariilor autoturismului, astfel cum rezulta din procesul verbal de
cercetare si fotografiile operativ judiciare, coroborate cu vatamadrile victimeli, astfel cum rezulta din
actele medicale de la dosar, au confirmat in opinia Tribunalului Militar dinamica producerii
accidentului, indicand un impact la nivelul partii fronto — laterale din dreapta caroseriei
autoturismului, cu victima aflata in situatie de deplasare pe o directie de la dreapta la stanga in raport
cu traiectoria vehiculului, pivotarea pe capotd, izbirea capului de parbriz, urmat de proiectarea si
caderea victimei pe carosabil.

Starea de pericol si momentul aparitiei starii de pericol, sunt parametri extrem de importanti in
cadrul dinamicii producerii oricarui accident de circulatie. Dinamica producerii accidentului a
evidentiat cd victima a fost accidentatd in timp ce traversa strada pe marcajul trecerii pentru pietoni.

In conditiile date, a fost constat faptul ca starea de pericol a fost creatd in mod nemijlocit de
catre inculpatul SML, prin faptul ca a circulat neatent la trecerea de pietoni, fara sa reduca viteza,
astfel incat sa opreascd autoturismul in sigurantd pentru a acorda prioritate de trecere victimei
angajata in traversare regulamentara.

Avand in vedere conditiile concrete in care s-a produs accidentul, pieton lovit pe marcajul
trecerii de pietoni, s-a ardtat ca este lipsita de relevanta stabilirea distantei parcursd de victima din
momentul aparitiei starii de pericol pana la impact, distanta la care se afla autoturismul in momentul
declansarii starii de pericol si eventual viteza de evitare a producerii accidentului, deoarece, dupa
cum s-a vazut, starea de pericol a fost creata de catre inculpatul SML, iar nu de catre victima DM.

Victima DM a fost transportata, in stare critica, la Spitalul Universitar de Urgenta Bucuresti,
decesul survenind la data de 06.10.2022. Prin raportul medical de necropsie nr. A3/1306/2022 emis
de Institutul National de Medicind Legala Mina Minovici, s-a concluzionat ca moartea numitei DM
a fost violentd. Moartea s-a datorat socului traumatic si hemoragie survenit in evolutia unui poli
traumatism cranio — cerebral, toraco — abdominal si de membre, cu multiple fracturi si rupturi
viscerale. Leziunile traumatice constatate la necropsie s-au putut produce prin lovire cu si de
corp/plan dur, posibil in circumstantele unui accident rutier cu victima pieton. Intre leziunile
traumatice si deces existd o legdtura de cauzalitate directd neconditionatd. Moartea dateaza din
06.10.2022 dupa o internare de sub 24 ore la Spitalul Universitar de Urgentd Bucuresti (file 65 — 70
volum 2 urmarire).

Sub aspectul incadrarii juridice, Tribunalul Militar a retinut ca fapta inculpatului SML
constand in aceea ca, la data de 06 octombrie 2022, in jurul orei 16:00, a condus autoturismul marca
Seat Leon cu numarul de Inmatriculare DJ pe bulevardul Drumul Taberei din municipiul Bucuresti,
dinspre strada Sibiu catre strada Brasov, iar la trecerea de pietoni situata in apropierea imobilului cu
nr. 28 a accidentat-o pe victima DM, care se angajase in traversarea pe marcajul pietonal, ulterior
survenind decesul acesteia, intruneste elementele de tipicitate obiectiva si subiectiva ale infractiunii
de ucidere din culpa, prevazuta de art. 192 alin. (1) si alin. (2) Cod penal.



Elementul material al infractiunii de ucidere din culpa este reprezentat de orice actiune sau
inactiune susceptibild de a produce, direct sau indirect, decesul unei persoane, iar in spetd, consta in
actiunea inculpatului de a surprinde si a accidenta victima DM, care era angajatd in traversarea
marcajului pietonal, regulamentar.

Actiunea a fost savarsitd cu ocazia efectudrii unei activitati — aceea de conducere a unui
autoturism pe drumurile publice, pentru exercitarea careia sunt stabilite reguli prin acte normative —
O.U.G. nr. 195/2002 si H.G. nr. 1391/2006. Totodata, actiunea este urmarea nerespectarii
dispozitiilor legale pentru efectuarea activitatii de conducere a unui autoturism.

Potrivit art. 6 pct. 1 din O.U.G. nr. 195/2002 acordarea prioritatii este inteleasda ca obligatia
oricarui participant la trafic de a nu isi continua deplasarea sau de a nu efectua orice altd manevra,
daca prin acestea ii obliga pe ceilalti participanti la trafic care au prioritate de trecere sa isi modifice
brusc directia sau viteza de deplasare ori sa opreascd. De asemenea, la punctul 26 al aceluiasi articol,
prioritatea de trecere reprezintd dreptul unui participant la trafic de a trece inaintea celorlalti
participanti la trafic cu care se intersecteazd, in conformitate cu prevederile legale privind circulatia
pe drumurile publice.

Pietonii au prioritate de trecere fatd de conducatorii de vehicule atunci cand sunt angajati in
traversarea drumurilor publice prin locuri special amenajate, marcate si semnalizate corespunzator,
ori la culoarea verde a semaforului destinat pietonilor, in acord cu dispozitiile art. 72 alin. (2) din
O.U.G. nr. 195/2002. Dispozitia este reluatd in cuprinsul art. 135 lit. h) din Regulamentul nr.
1391/2006.

In acord cu prevederile art. 48 din O.U.G. nr. 195/2002, conducitorul de vehicul trebuie si
respecte regimul legal de viteza si sd o adapteze 1n functie de conditiile de drum, astfel incét sa poata
efectua orice manevra in conditii de siguranta. Dispozitia este reluata in cuprinsul art. 121 alin. (1)
din Regulamentul nr. 1391/2006.

Tribunalul a retinut ca, in conformitate cu art. 123 lit. g) din Regulamentul nr. 1391/2006,
conducatorul de vehicul este obligat sd circule cu o vitezd care sd nu depdseasca 30km/h, in
localitati, sau 50km/h 1n afara localitatilor, in zona de actiune a indicatorului de avertizare ,,Copii” in
intervalul orar 7.00-22.00.

Conducdtorul de vehicul este obligat sa circule cu o viteza care sd nu depdseasca 30 km/h (n.j.
viteza maxima legala, iar nu o viteza catre care conducatorul auto trebuie sa tinda) in localitati in
zona de actiune a indicatorului de avertizare ,,Copii” in intervalul orar 7.00-22.00, la trecerile pentru
pietoni nesemaforizate, semnalizate prin indicatoare si marcaje, pentru a observa pietonii aflati pe
trotuar, in imediata apropiere a partii carosabile, care intentioneaza sa se angajeze in traversare, in
acord cu dispozitiile art. 123 lit. h) din Regulamentul nr. 1391/2006.

S-a mai retinut ca inculpatul patrunsese in zona de actiune a indicatorului de avertizare
,Copii”, la intalnirea acestui indicator, conducatorii de vehicule trebuie sa-si mareasca atentia,
pentru a observa din timp indicatorul si marcajul trecere pentru pietoni.

Circulatia in apropierea marcajului pietonal era aglomeratd fiind masini oprite atit inainte de
trecerea de pietoni cat si dupa trecerea de pietoni. In plus, inculpatul a afirmat la cercetarea la fata
locului, nedovedit de vreun alt mijloc de proba ca ,,din cauza soarelui puternic nu a observat doi
pietoni care s-au angajat in traversarea strazii pe marcajul pictonal, in fugd, de la dreapta la stanga,
privind sensul sau de mers.”, iar audiat 1n calitate de suspect a indicat cd ,,am observat asfaltul umed,
iar din partea stanga, dintre blocurile turn, situate pe partea stanga, am fost orbit de razele de soare,
motiv pentru care m-am hotarat sa cobor parasolarul pentru a ma proteja.”

Raportat la aceste apardri, Tribunalul Militar a retinut cd atdta vreme in legislatia care
stabileste normele de circulatie pe drumurile publice nu exista dispozitii care sa interzica pietonului
alergarea pe trecerea de pietoni sau norme care sa deroge de la regula in raport de care pietonii au



prioritate la traversarea strazii pe marcajul pietonal, trebuie analizata apararea inculpatului din
perspectiva conditiilor cazului fortuit reglementat de art. 31 cod penal.

Astfel, este lipsita de relevantd, sub aspectul retinerii elementelor de tipicitate ale infractiunii
de ucidere din culpa, imprejurarea ca victima a patruns in alergare usoara pe trecerea de pietoni,
dacd accidentul se datoreazd comportamentului inculpatului, victima avand de parcurs pana pe
banda de deplasare al inculpatului cel putin 3,5 metri astfel ca, raportat la varsta victimei — 62 ani,
nu se poate vorbi de aparitia brusca a victimei ce nu putea fi prevazuta de sofer, in conditiile art. 31
Cod penal, care sa determine o lipsa de reactie.

In sensul art. 31 Cod penal, imposibilitatea de a prevedea ivirea imprejurdrii care a dat nastere
rezultatului neasteptat are caracter obiectiv, in sensul ca, in situatia data, aparitia acelei Imprejurari,
nu ar fi putut sé fie prevazuta de nici o alta persoana.

In spetd, in sarcina inculpatului s-a retinut ca, aflindu-se la volanul unui autovehicul si
nereducand viteza pand la limita evitarii oricarui pericol in apropierea unei treceri de pietoni
semnalizate si marcate corespunzator, asa cum ii impuneau prevederile legale enumerate mai sus, a
accidentat mortal victima care a traversat carosabilul, de la dreapta la stanga.

Imprejurari precum cele indicate (soare orbitor, carosabil umed), raportate la dispozitiile
legale mai sus antamate, impuneau inculpatului — conducator auto sa adapteze viteza la conditiile de
trafic si de vizibilitate, In asa fel Incét sd aiba permanent controlul autovehiculului si sa fie In masura
sd evite orice pericol. Era obligatorie reducerea vitezei pana la limita care sa asigure prevenirea
accidentelor, daca vizibilitatea conducatorului auto era redusa de autoturismele parcate pe prima
banda a strazii si de razele solare.

De altfel, ulterior patrunderii in zona de actiune a indicatorului de avertizare ,,Copii”,
inculpatul avea obligatia sd-si mareascd atentia pentru a evita orice accident si poatd sd acorde
prioritate de trecere, in conditii de sigurantd, pietonilor care circulau pe marcaj fie din stinga sa, fie
din dreapta sa. Drept consecintd a conduitei sale culpabile, si-a asumat riscul producerii unui
accident care, 1n conditiile date, era previzibil.

In raport cu aceasti stare de fapt, Tribunalul a apreciat ci accidentarea victimei nu este
urmarea unei Imprejurdri ce nu putea fi prevazutd, ci se datoreaza nerespectarii regulilor de
circulatie mai sus mentionate.

De altfel, este evident ca insasi dispozitiile art. 123 lit. h) din Regulamentul nr. 1391/2006 au
in vedere si aceasta posibilitate si au drept scop tocmai inlaturarea starii potentiale de pericol pe care
aceastd imprejurare o creeazd pentru siguranta circulatiei pe drumurile publice.

Actiunea inculpatului a avut ca rezultat moartea unei persoane, victima DM. Legatura de
cauzalitate intre actiunea inculpatului si decesul victimei a fost stabilita prin raport medico-legal de
necropsie nr. A3/1306/2022, potrivit caruia: ,,intre leziunile traumatice si deces exista o legatura de
cauzalitate directa neconditionata”.

Pe latura subiectiva, inculpatul a savarsit fapta cu vinovatie in forma culpei prevazuta art. 16
alin. (4) lit. b) Cod penal Intrucat, nu a prevazut rezultatul faptei sale, insa putea si trebuia sd il
prevada. Sintetizdnd cele indicate mai sus, posibilitatea evitarii accidentului i1 revenea
conducatorului auto, Intrucat avea obligatia de a circula cu viteza legala si de a se asigura cd pe
marcajul pietonal nu sunt angajati pietoni in traversare.

In stabilirea culpelor Tribunalul a avut in vedere ci inculpatul SML exercita o activitate pentru
care este necesard urmarea unor cursuri de pregdtire precum si promovarea unui examen. Astfel, a
considerat ca inculpatul SML este cel care trebuie sa manifeste o atitudine precautd si un stil de
condus preventiv. Ca atare, a stabilit culpa in producerea accidentului in proportie de 100% in
sarcina inculpatului.



In procesul de individualizare a pedepselor, Tribunalul Militar a considerat ca trebuie avuti
in vedere atat preventia speciala stipulata de art. 3 din Legea nr. 254/2013, prin stabilirea si
aplicarea pedepsei urmarindu-se prevenirea savarsirii de noi infractiuni, intimidarea infractorului
prin intermediul pedepsei si reeducarea sa in scopul evitarii recidivei, cdt si preventia generala prin
descurajarea generald a potentialilor faptuitori In comiterea unora astfel de infractiuni, precum si
prin retributie (expresie a indignarii societdtii in ansamblu fatd de aceste infractiuni si a pozitiei
statului in sensul ca aceste fapte nu vor raimane nesanctionate).

Fata de criteriile de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal, se impun a fi analizate, pe
de o parte, fapta comisa [a) imprejurarile si modul de comitere a infractiunilor, precum si mijloacele
folosite; b) starea de pericol creatd pentru valorile ocrotite; c) natura si gravitatea rezultatelor
produse ori a altor consecinte ale infractiunilor; d) motivul savarsirii infractiunilor si scopul
urmdrit], iar pe de alta parte persoana inculpatului [e) natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului; f) conduita dupa savarsirea infractiunilor si in cursul
procesului penal; g) nivelul de educatie, varsta, starea de sandtate, situatia familiald si sociald].

A mai retinut ca atunci cand judecata s-a desfasurat in conditiile art. 375 alin. (1), (1°1) si (2)
Cod procedura penald, in caz de condamnare sau amanare a aplicarii pedepsei, limitele de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei inchisorii se reduc cu o treime, iar in cazul pedepsei amenzii, cu
o patrime [art. 396 alin. (10) Cod procedura penald]. In concluzie, Tribunalul a retinut ci limitele de
pedeapsa prevazute de art. 192 alin. (2) Cod penal raportat la art. 396 alin. (10) Cod procedura
penald, sunt inchisoarea de la 1 an si 4 luni la 4 ani si 8 luni.

Din examenul global al criteriilor prevazute de art. 74 alin. (1) lit. a) — d) Cod penal,
Tribunalul a retinut ca inculpatul nu a adaptat viteza autoturismului, a surprins si accidentat pe
trecerea de pietoni victima. A apreciat gradul de pericol concret al infractiunii ca fiind mediu, prin
consecintele produse (fapta a avut ca urmare producerea unui accident rutier, in acceptiunea art.75
din O.U.G. nr. 195/2002 si decesul victimei). Acest aspect denotd faptul cd inculpatul nu a
congtientizat importanta valorilor sociale privitoare la siguranta circulatiei pe drumurile publice,
sens in care, pentru atingerea scopului represiv si preventiv al pedepsei, Tribunalul Militar a ales o
pedeapsa orientatd peste minimul prevazut de normele speciale.

Fata de criteriile de individualizare prevazute de art. 74 alin. (1) lit. ¢) — g) Cod penal,
Tribunalul a concluzionat ca premisele pentru evolutia pozitivd a comportamentului inculpatului
sunt posibile, raportat la gradul ridicat de dezvoltare psihica si intelectuald, determinat de varsta
inculpatului (40 de ani la momentul savarsirii faptei) si educatia scolard (absolvent de studii
superioare), ce 11 permit sd inteleagd caracterul antisocial al faptelor sale. Inculpatul este integrat
social, este casatorit, are doi copii minori si este cadru militar activ cu grad de plutonier. Experienta
de viata si functia de militar activ i-au permis sa inteleagd dimensiunea reala a comportamentului
sau antisocial. Chiar daca nu din momentul primei audieri, inculpatul a avut o conduitd procesualad
pozitiva: a participat activ la efectuarea anchetei penale, punind la dispozitia organelor de urmarire
penala informatiile necesare, a recunoscut comiterea faptei si vinovatia sa, a manifestat atitudine de
regret.

Tribunalul Militar a apreciat ca o pedeapsa de 2 ani inchisoare, corespunde gradului de pericol
social al infractiunii savarsite, fiind proportionald cu scopul urmarit, suficienta pentru a-1 determina
pe inculpat sa inteleaga gravitatea infractiunii comise si sd evite, pe viitor, conduita iresponsabila pe
fondul céreia a comis infractiunea.

Tinand seama solicitarea Ministerului Public privind aplicarea pedepselor complementara si
accesorie prevazute de art. 66 alin. (1) lit. i) Cod penal, constand in interzicerea dreptului de a
conduce anumite categorii de vehicule stabilite de instantd, a retinut ca in considerarea art. 67 alin.
(1) Cod penal, pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii unor drepturi poate fi aplicata daca



pedeapsa principala stabilitd este inchisoarea sau amenda si instanta constata ca, fatd de natura si
gravitatea infractiunii, imprejurarile cauzei si persoana infractorului, aceasta pedeapsa este necesara.

A fost retinut ca decizia nr. LXXIV/2007 pronuntati de 1.C.C.J. isi pastreazi ratiunea in
masura in care instanta nu dispune interzicerea drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) — 0)
Cod penal in mod automat, prin efectul legii, ci apreciaza continutul sau concret, in functie de
criteriile stabilite 1n art.74 alin.(1) Cod penal.

S-a mai aratat ca interzicerea exercitarii dreptului de a conduce anumite categorii de vehicule,
ca pedeapsa complementara, poate fi aplicatd in conditiile art. 66 alin. (1) lit. 1) Cod penal raportat la
art. 67 alin. (1) Cod penal, daca pedeapsa principala este inchisoarea sau amenda si instanta constata
ca, fatd de natura si gravitatea infractiunii, imprejurarile cauzei si persoana infractorului, aceasta
pedeapsa este necesara.

Tribunalul Militar a observat ca analiza Ministerului Public s-a rezumat la enumerarea a doar
doud dintre cele patru criterii indicate de legiuitor (natura si gravitatea faptei savarsite). S-a facut
abstractie de celelalte doud criterii (imprejurdrile cauzei si persoana infractorului), desi luarea unei
decizii in privinta alegerii si aplicarii pedepselor complementare, presupune o evaluare globala a
criteriilor mentionate de legiuitor, intrucat cei patru factori se pot completa sau compensa reciproc.

Astfel, intrucat sanctiunea este menitd sa completeze represiunea instituitd prin pedeapsa
principald, instanta apreciaza ca interzicerea dreptului de a conduce anumite categorii de vehicule
stabilite de instanta trebuie sd respecte conditia proportionalitatii si prin raportare la imprejurarile
concrete existente la momentul pronuntarii solutiei. Doar dacad acestea din urma pot sd determine
temerea actuala ca lasarea pe mai departe a condamnatului de a conduce asemenea vehicule creeaza
o potentiala stare de pericol.

Tribunalul Militar nu a negat ca inculpatul a savarsit o infractiune contra sigurantei circulatiei
pe drumurile publice care a avut ca urmare imediatd moartea unei persoane, insa, prin raportare la
fizionomia specifica a prezentei cauze, caracterizata de trecerea unei perioade de timp considerabile
de aproximativ 4 ani de la momentul producerii accidentului de circulatie, pe parcursul careia
inculpatul nu a solicitat si nu a obtinut in permanenta prelungirea dovezii de circulatie in conditiile
art. 111 alin. (6) din O.U.G. nr. 195/2002, Tribunalul a apreciat ca interzicerea exercitarii dreptului
de a conduce nu constituie un mijloc eficient si proportional care sa completeze scopul pedepsei
principale.

In privinta modalititii de executare a pedepsei de 2 ani inchisoare aplicatd, cu privire la
periculozitatea sociald a faptei ce face obiectului prezentului dosar, Tribunalul a retinut ca in concret
aceasta a vatamat acele valori primordiale aparate in primul rand de legea penald, cum ar fi viata,
sanatatea, integritatea fizica si psihica si ca participantii la trafic au avut de suferit in urma savarsirii
acestel infractiuni.

A mai constatat ca scopul educativ preventiv al pedepsei poate fi atins si fara executarea in
regim de detentie, simpla suspendare sub supraveghere a executarii ar fi de naturd sa asigure
respectarea pe viitor a normelor penale de catre inculpat.

Tribunalul a optat asupra acestui mod de executare a pedepsei considerand ca prevenirea unui
comportament asemanator, este necesard instituirea unor masuri de supraveghere si impunerea unor
obligatii pentru ca inculpatul sa isi insuseascd de o maniera ireprosabild o conduita si o perspectiva
corectd fatd de normele care asigura normala desfasurare a circulatiei pe drumurile publice.

Avand 1n vedere cd pedeapsa aplicatd inculpatului nu depaseste 3 ani inchisoare, iar acesta nu
a mai fost condamnat anterior, tindnd seama de gradul de educatie si de faptul cd este integrat
familial-social, precum si de atitudinea procesuald avutd de la momentul comiterii faptei pana in
prezent, instanta a apreciat ca scopul pedepsei si reinsertia sociala pot fi atinse fara privarea de



libertate a inculpatului, pronuntarea condamnarii constituind un avertisment ce il va determina sa nu
mai savarseasca infractiuni.

De aceea, in temeiul art. 91 Cod penal, a suspendat executarea pedepsei inchisorii si a
pedepsei accesorii sub supraveghere stabilind conform art. 92 Cod penal un termen de incercare de 2
anl.

Pe latura civila, Tribunalul Militar a constat ca, in termenul prevazut de art. 20 alin. (1) Cod
procedura penald, au fost constituite parti civile in cauza:

- Spitalul Universitar de Urgentd Bucuresti cu suma de 3.191,30 lei la care se adauga dobanda
legald pana la efectuarea platii conform Legii nr. 95/2006, art. 320, privind reforma in domeniul
sanatatii, republicata, reprezentand cuantumul cheltuielilor de spitalizare cu privire la pacientul DM,
care a figurat ca internat in sectia Ambulatoriu ATI cu F.O. 98020 in perioada 06.10.2022-
06.10.2022 (file 253 — 257 volum 2 urmarire);

- DIR (fiu), DM (nora), DAG (fiica), Tl (sord), DD (nepot), DE (nepot), DA (nepoatd), cu
suma de 100.000 euro pentru fiecare parte civila (file 265, 267 volum 2 urmarire).

Tribunalul Militar a mai constat, cu prioritate, ca in cauza are calitate de parte responsabila
civilmente E.R.A.S. S.A., prin lichidator judiciar CITR Filiala Bucuresti SPRL.

Astfel, accidentul rutier din data de 06.10.2022 a avut loc in interiorul duratei de valabilitate a
politei RCA nr. RO/16/H16/DV 2063260991, asigurdtor fiind E.R.A.S. SA.

S-a mai aratat cd pentru a putea fi antrenata raspunderea civila delictuald a inculpatului este
necesar, conform art. 1357 Cod civil, dovedirea concomitentd a urmatoarelor conditii: a) o fapta
cauzatoare de prejudiciu si persoana care a cauzat aceastd fapta; b) un prejudiciu cauzat, stabilit cu
certitudine c) existenta raportului de cauzalitate Intre fapta ddunatoare si prejudiciu si d) culpa.

Fapta ilicitd ca element al raspunderii delictuale este definitd in art. 1349 alin. (1) Cod civil si
reprezinta acea fapta prin care, incalcandu-se normele dreptului obiectiv, au fost cauzate prejudicii
dreptului subiectiv apartinand unei persoane sau intereselor acesteia. In cazul de fata, Tribunalul
Militar a retinut ca este dovedita fapta inculpatului.

Cu privire la cea de-a doua conditie ce se cere indeplinita pentru angajarea raspunderii pentru
fapta proprie, a retinut ca prejudiciul este rezultatul daunator (de natura patrimoniald sau
nepatrimoniald) al atingerii drepturilor persoanelor, valorilor pe care acestea le ocrotesc, rezultat
care antreneaza obligatia de reparare din partea celui responsabil.

Tribunalul a avut in vedere pentru ca prejudiciul sa fie susceptibil de reparare trebuie ca acesta
sd fie cert si sa nu fi fost reparat incd; caracterul cert al prejudiciului presupune ca acesta este sigur,
deja produs la data cand se pretinde repararea lui, este intotdeauna cert.

Referitor la cuantumul daunelor materiale solicitate de partea civila Spitalul Universitar de
Urgenta Bucuresti, instanta de fond a retinut ca potrivit art. 320 alin. (1) din Legea nr. 95/2006,
cheltuielile efective ocazionate de asistenta medicala acordata de furnizorii de servicii medicale,
aflati in relatie contractuala cu casele de asigurari de sanatate, persoanelor carora le-au fost aduse
daune sanatatii prin fapta altor persoane sunt recuperate de catre furnizorii de servicii medicale de
la persoanele care raspund potrivit legii si au obligatia repararii prejudiciului produs.

Instanta de fond a subliniat ca principiul de baza in materie probatorie, statornicit in materia
raspunderii civile delictuale, in privinta daunelor materiale, este reglementat de art. 99 alin. (1) Cod
procedura penald, care aratd: ,,(...) sarcina probei apartine (...) In actiunea civila, partii civile ori,
dupa caz, procurorului care exercitd actiunea civild in cazul In care persoana vatamata este lipsita de
capacitate de exercitiu sau are capacitate de exercitiu restransa”.

De altfel, in cazul actiunii civile exercitate In procesul penal, partea civila afirmd existenta
prejudiciului si intinderea sa, fiind totodata obligata sa precizeze motivele, probele [art. 20 alin. (2)



Cod procedura penald], iar in considerarea art. 98 lit. b) si d) Cod procedura penala, constituie obiect
al probei faptele privitoare la raspunderea civild, atunci cand exista parte civila si orice imprejurare
necesara pentru justa solutionare a cauzei.

Din interpretarea art. 99 alin. (3) Cod procedurd penala, potrivit caruia In procesul penal,
persoana vatamata, suspectul si partile au dreptul de a propune organelor judiciare administrarea de
probe, si a art. 100 Cod procedura penala, rezulta ca pretentiile materiale pot fi dovedite cu orice
mijloace de proba prevazute de art. 97 alin. (2) Cod procedura penald, daca proba care se obtine este
pertinenta, utila si concludenta.

A mai retinut cd sumele cuprinse In deconturile de cheltuieli intocmite de unitatile sanitare
pentru pacientii spitalizati (cum este cazul victimei) se calculeazd in baza cheltuielilor efective din
contabilitatea unitatii sanitare.

In acest sens, in conformitate cu art. 320 alin. (2) din Legea nr. 95/2006, furnizorii de servicii
care acorda asistenta medicala prevazuta la alin. (1) realizeaza o evidenta distincta a acestor cazuri si
au obligatia sa comunice lunar casei de asigurari de sandtate cu care se afla in relatie contractuala
aceasta evidentd, in vederea decontarii, precum si cazurile pentru care furnizorii de servicii medicale
au recuperat cheltuielile efective in vederea restituirii sumelor decontate de casele de asigurari de
sanatate pentru cazurile respective.

Deconturile depuse cuprind cheltuieli cu spitalizarea, cheltuieli cu medicamentatia si analize
medicale sunt corespunzitoare zilei de internare si coincid vatdmarilor constatate prin raportul
medical de necropsie nr. A3/1306/2022 emis de Institutul National de Medicina Legala Mina
Minovici. In cauzi, este cert ci Spitalul Universitar de Urgentd Bucuresti a prestat serviciile
medicale victimei, astfel ca are dreptul, In temeiul legii, la contravaloarea acestora, de la cel care a
produs prejudiciul, respectiv inculpatul.

Tribunalul a mai retinut ca prerogativa unitatii sanitare de a pretinde si a primi contravaloarea
serviciilor medicale prestate de la persoana care, prin faptele sale, a adus daune sanatatii altei
persoane este reglementata de art. 320 din Legea nr. 95/2006.

Aceste dispozitii se impun a fi corelate cu cele art. 11 din Legea nr. 132/2017 privind
asigurarea obligatorie de raspundere civila auto pentru prejudicii produse tertilor prin accidente de
vehicule si tramvaie, potrivit cdrora asiguratorul RCA are obligatia de a despagubi partea
prejudiciatd pentru prejudiciile dovedite suferite in urma accidentului produs prin intermediul
vehiculului asigurat, inclusiv pentru vatamari corporale.

Cum inculpatul SML raspunde pentru prejudiciul cauzat furnizorului de servicii medicale,
partea responsabila civilmente E.R.A.S S.A., trebuie sa repare prejudiciul cauzat de acesta partii
civile Spitalul Universitar de Urgentd Bucuresti.

Instanta de fond a mai retinut cd partea civila Spitalul Universitar de Urgentd Bucuresti a
solicitat si dobanda legala.

Tribunalul a apreciat ca dobanda penalizatoare reglementata de art. 1 alin. (3) din O.G. nr.
13/2011 reprezinta 0 modalitate de reparare a prejudiciului extracontractual, specific raspunderii
civile delictuale, in conditiile art. 1385 alin. (3) Cod civil ea reprezentand castigul pe care in conditii
obisnuite partea civild ar fi putut sa il realizeze si de care a fost lipsita.

Conform art. 1381 alin. (2) Cod civil, dreptul la reparatic se naste din ziua cauzarii
prejudiciului, chiar dacd acest drept nu poate fi valorificat imediat. De asemenea, alin. (3) al
aceluiasi articol aratd ca dreptului la reparatie ii sunt aplicabile, de la data nasterii sale, toate
dispozitiile legale privind executarea, transmisiunea, transformarea si stingerea obligatiilor.

De asemenea, potrivit art. 1535 alin. (1) Cod civil, in cazul in care o suma de bani nu este
platita la scadentd, creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadentd pana in momentul platii,
in cuantumul convenit de parti sau, in lipsa, in cel prevazut de lege, fara a trebui sa dovedeasca



vreun prejudiciu. In acest caz, debitorul nu are dreptul si faca dovada ci prejudiciul suferit de
creditor ca urmare a intarzierii platii ar fi mai mic.

Tribunalul Militar a aratat cd sunt incidente si dispozitiile art. 1523 alin. (2) lit. e) Cod civil,
care prevad cd debitorul se afla de drept in intarziere atunci cand obligatia se naste din savarsirea
unei fapte ilicite extracontractuale.

Ca atare, 1n privinta datei de la care se va calcula dobanda legald, a retinut ca, potrivit art.
1381 alin. (2) si (3) coroborat cu art. 1535 alin. (1) Cod civil si art. 1523 alin. (2) lit. €) Cod civil, in
cazul raspunderii civile delictuale se impun a fi recunoscute de la data comiterii producerii faptei
ilicite, care in prezenta spetd corespunde si datei efectuarii cheltuielilor de catre partea civild Spitalul
Universitar de Urgenta Bucuresti.

Intrucat dobanzile legale sunt calificate de lege drept beneficiu nerealizat, partea responsabild
civilmente va fi obligata la plata catre spital penalitatilor legale de intarziere, calculate conform art.
3 alin. (2 ind. 1) din O.G. nr. 13/2011, asupra prejudiciului cauzat, ce vor fi calculate de la data de
06.10.2022.

Referitor la cuantumul daunelor morale solicitate de partile civile DIR (fiu), DM (nora),
DAG (fiica), TI (sora), DD (nepot), DE (nepot), DA (nepoati), Tribunalul Militar a retinut ca
accidentul de circulatie a avut ca rezultat decesul victimei DM la varsta de 62 de ani, varsta care,
alaturata starii de sanatate a victimei anterior accidentului, nu era de naturd sa faca predictibila
disparitia sa intr-un interval de timp apropiat (certificat deces fila 43 volum 1 urmarire).

A mai retinut cad pierderea suferitd prin decesul victimei da contur prejudiciului neevaluabil
pecuniar. Codul civil roman deschide, explicit, posibilitatea, pentru instanta de judecata, de a acorda
despagubiri ascendentilor, descendentilor, fratilor, surorilor si sotului, pentru durerea incercata prin
moartea victimei, precum si oricarei alte persoane care, la randul ei, ar putea dovedi existenta unui
asemenea prejudiciu [art. 1391 alin. (2) Cod civil] — prejudiciul de afectiune.

Potrivit art. 975 alin. (1) Cod civil, descendentii sunt copiii defunctului si urmasii lor in linie
dreapta la nesfarsit. Din aceasta categorie fac parte partile civile DIR (fiu), DAG (fiica), DD (nepot),
DE (nepot) si DA (nepoata).

Potrivit art. 976 alin. (2) Cod civil, colateralii privilegiati sunt fratii si surorile defunctului,
precum si descendentii acestora, pani la al patrulea grad inclusiv cu defunctul. In aceasta categorie
se include partea civila T (sord).

Referitor la prejudiciul nepatrimonial suferit de partile civile DIR (fiu), DAG (fiica), DD
(nepot), DE (nepot) si DA (nepoata), respectiv Tl(sord), Tribunalul a aratat ca existenta lui este, in
mod firesc, prezumatd, avand in vedere legaturile de rudenie existente intre victima si acestea.

Tribunalul Militar a retinut ca partile civile aveau o legatura afectiva profunda cu victima,
motiv pentru care le-a fost tulburat cursul firesc al vietii ca urmare a accidentului de circulatie,
pierderea mamei/bunicii/surorii/soacrei cauzandu-le in mod cert o tulburare. Efectele negative ale
decesului victimei au fost accentuate de faptul cd aceasta era sprijin moral pentru partile civile,
legaturile de familie fiind guvernate de sprijin reciproc si bund — intelegere, aspecte, de asemenea,
subliniate de catre partile civile si martor [declaratia de parte civila DRI din data de 16 octombrie
2024 (file 64 — 65):.; declaratia de parte civila DM din data de 16 octombrie 2024 (file 62 — 63);
declaratia de martor Ml din data de 16 octombrie 2024 (fila 60).

In privinta partilor civile DRI (fiu) si DAG (fiicd), este evident ci decesul unui parinte
determind producerea unor suferinte psihice pentru copil, chiar dacd acestia nu mai sunt minori,
suferinte care n cauzd sunt amplificate de contextul si modalitatea In care victima a decedat (in
acest sens fiind relevante fotografiile de la cercetarea la fata locului si raportul de necropsie).

Tribunalul a mai retinut ca desi partile civile DAG (fiicd) si Tl (sord) nu imparteau viata
cotidiand cu victima, din mijloacele de probda administrate rezulta ca aveau o legaturd afectiva



profunda, motiv pentru care le-a fost tulburat cursul firesc al vietii ca urmare a accidentului de
circulatie, pierderea cauzandu-le in mod cert o tulburare. Ambele persoane pastra legatura cu
victima fie telefonic, fie prin vizitele lunare sau mai dese.

Si in privinta acestora, prezumtia legala prevazuta in art. 1391 alin. (2) Civil are regimul
juridic reglementat de art. 328 alin. (1) Cod procedura civila, conform caruia ,,prezumtia legala
scuteste de dovada pe acela in folosul caruia este stabilitd in tot ceea ce priveste faptele considerate
de lege ca fiind dovedite”. Contrar celor sustinute de partea responsabila civilmente, imprejurarea ca
partea civila DAG (fiicd) a ales monahismul ca optiune de vietuire si mantuire, nu poate atrage
inadmisibilitatea actiunii civile exercitate in procesul penal, retragerea la mandstire nefiind
echivalentd cu pierderea vreunui drept civil ori cu disparitia legaturii de rudenie dintre mama si
copil.

S-a mai retinut ca in contra celor invederate de parte responsabila civilmente, imprejurarea ca
partile civile DD (nepot), DE (nepot) si DA (nepoata) ar fi avut varste fragede (de 5 ani si 10 luni, 2
ani si 10 luni si 7 ani) la data producerii accidentului, nu inseamnd cad acestia nu au constientizat
consecintele negative ale mortii bunicii lor, cu care pastrau legaturi afective apropiate, acestia fiind
intr-o faza a dezvoltarii n care erau capabili de a simti si intelege emotii complexe.

De altfel, rationamentul partii responsabile civilmente care solicitd realizarea unei diferente de
tratament in privinta partilor civile bazata exclusiv pe varsta lor, constituie o incédlcare a art. 14
coroborat cu art. 1 din Protocolul nr. 1 la CEDO [a se vedea, Cauza Deaconu impotriva Romaniei,
hotararea din 29 ianuarie 2019, pct. 34]. In conditii normale, precum cele din spetd, o moarte brutala
si neasteptata a provocat nepotilor, indiferent de varsta lor, o suferintd. Varsta se impune a fi avuta
in vedere la cuantificarea daunelor morale, dupa cum se impune a fi avutd in vedere si Imprejurarea
ca partea civila DA a fost de fata la producerea accidentului.

Referitor la partea civila DM, chiar daca nu era legata de victima prin rudenie, Tribunalul a
retinut, pe de o parte cd, in considerarea art. 407 alin. (2) Cod civil, aceasta se afla intr-o legatura de
afinitate de gradul | cu victima DM, iar pe de altd parte, aceasta a dovedit un prejudiciu
nepatrimonial, in considerarea art. 1391 alin. (2) teza finald Cod civil, existand o reala legatura de
afectiune cu defuncta.

In aceste conditii, solutia neindemnizarii prejudiciului de afectiune ar fi inechitabila si contrara
cerintei repararii integrale a pagubei. Astfel, Tribunalul Militar nu a putut achiesa concluziilor partii
responsabile civilmente, cata vreme durerea cauzatd acestei parti civile de moartea afinului de gradul
I nu este mai putin reald, in conditiile unei coabitdri neintrerupte in armonie, timp de 7 ani, legatura
afectiva fiind pastrata inclusiv la momentul decesului.

Cat priveste intinderea prejudiciului pentru fiecare dintre partile civile mai sus indicate, este
evident cd aceasta nu poate fi cuantificatd potrivit unor criterit matematice sau economice, astfel
incat in functie de imprejurdrile concrete ale spetei, statuand in echitate, Tribunalul Militar acordand
despagubiri apte sa constituie o satisfactie echitabila, aflata intr-un raport rezonabil de
proportionalitate cu atingerea adusd, avand in vedere, totodatd, gradul de lezare a valorilor sociale
ocrotite, intensitatea si gravitatea atingerii adusd acestora”.

In primul rand, referitor la argumentele partilor civile, Tribunalul a subliniat ca activitatea de
stabilire a cuantumului daunelor morale nu trebuie sd fie perceputd ca o intelegere/neintelegere a
durerii partilor civile, dupd cum pretentiile solicitate le vor fi admise in totalitate sau in parte.

In al doilea rand, dimensionarea daunelor morale se impune a fi realizati in raport de
incercarea prin care au trecut partile civile ca urmare a decesului victimei. O asemenea
dimensionare nu poate tine cont de intensitatea resimtita a pierderii sau de durerea experimentata —
intrucdt acestea nu pot fi cuantificate sau masurate, nici de eventuala contributie economicad a
victimei 1n sfera familiei (analiza trebuind a fi realizata pe taramul daunelor materiale), ori de



comportamentul iresponsabil al conducatorului auto si greselile comise de aceasta — intrucat acestea
sunt sanctionate 1n latura penald a cauzei.

In al treilea rand, astfel cum a indicat si partea responsabild civilmente, la stabilirea
cuantumului daunelor morale trebuie avut in vedere si criteriul obiectiv constand 1n sumele acordate
de practica judiciara, in cazuri similare.

In concluzie, cumuland criteriul rudeniei/afinitatii, criteriul existentei relatiei afective pastrate,
varsta la care a survenit decesul victimei si caracterul violent al mortii, dar si varsta partilor civile,
Tribunalul a apreciat ca daunele morale trebuie limitate la suma de cate 35.000 euro pentru partile
civile DRI (fiu) si DAG (fiica), 20.000 euro pentru partea civila DA, cate 10.000 euro pentru partile
civile DD (nepot), DE (nepot), 20.000 euro pentru partea civild Tl (sord) si 10.000 euro pentru
partea civila DM.

Impotriva acestei sentinte penale au declarat apel Parchetul Militar de pe langa Tribunalul
Militar Bucuresti si apelantii - parte civild DIR, DM, DAG, TI, DD, DE, DA.

Apelantul Parchetul Militar de pe linga Tribunalul Militar Bucuresti a criticat sentinta
penala atacata, solicitind aplicarea pedepsei complementare ce consta in interzicerea dreptului de a
mai conduce autoturisme pe drumurile publice prev. de art.65 raportat la art.66, alin.1, lit I Cod
penal precum si majorarea numarului zilelor de munca in folosul comunitatii prevazut de art.93 alin.
3, de la 60 la 100 de zile.

Apelantii - parte civila DRI (fiu) si DAG (fiicd), 20.000 euro pentru partea civila DA, cate
10.000 euro pentru partile civile DD (nepot), DE (nepot), 20.000 euro pentru partea civila Tl (sord)
si 10.000 euro pentru partea civildi DM au criticat sentinta penalad atacata apreciind ca sumele
acordate de instanta de fond cu titlu de daune materiale sunt stabilite intr-un cuantum nejustificat de
mic si total disproportional fatd de daunele provocate partilor civile.

Analizand hotirarea pronuntata de instanta de fond, in raport cu toate actele si lucrarile
dosarului, cu motivele sustinute, dar §i in conformitate cu art.417 si urmdatoarele din Codul de
procedura penala, Curtea Militard de Apel constata ca urmdtoarele:

Cu privire la situatia de fapt, Curtea a constatat ca instanta de fond a stabilit in mod
corespunzator situatia de fapt, solutia de condamnare fiind intemeiatd pe modalitatea
corespunzatoare de interpretare a probatoriului administrat atat in cursul urmaririi penale, cat si
judecatii in fond in procedura abreviata a recunoasterii vinovatiei.

Procedéand la analiza probatoriului administrat Curtea a retinut la randul sdu ca la data de 06
octombrie 2022, in jurul orei 16:00, inculpatul plt. SML a condus autoturismul marca Seat Leon cu
numarul de inmatriculare DJ- 01-SME pe bulevardul Drumul Taberei din municipiul Bucuresti,
dinspre strada Sibiu cétre strada Brasov, iar la trecerea de pietoni situatd in apropierea imobilului cu
nr. 28 a accidentat-o pe victima DM, care se angajase in traversarea pe marcajul pietonal, ulterior
survenind decesul acesteia.

Cu privire la incadrarea juridica a faptei, Curtea a apreciat ca aceasta intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de ucidere din culpa, faptd prev. de art. 192 alin. 1 si 2 Cod penal.

In ceea ce priveste individualizarea pedepsei principale Curtea a constatat ci apelurile
declarate de procuror si partile civile nu critica cuantumul pedepsei principale si nici modalitatea de
executare neprivativd de libertate a acesteia. De asemenea Curtea a retinut cd prin raportare la
gravitatea infractiunii (printr-0 contributie de autor a inculpatului apelant la uciderea unei alte
persoane), imprejurarile si modalitdtile de comitere (conducerea pe drumurile publice a unui
autovehicul, producerea unui accident rutier, pe fondul nerespectdrii regulilor de acordare a
prioritatii de trecere pentru pietoni), consecintele produse (decesul unei persoane), lipsa



antecedentelor penale ale inculpatului, conduita procesuald (caracterizatd prin sinceritate si prin
asumarea faptei savarsite), precum si datele personale (inculpatul apelant este integrat social, are un
loc de munca si o conduita profesionald exemplard), pedeapsa Inchisorii stabilitd de prima instanta,
inclusiv sub aspectul individualizarii numarului zilelor de munca in folosul comunitatii aplicate, este
corectd, legala si temeinica.

Curtea Militara a considerat insa intemeiat motivul de apel formulat de procuror cu privire la
omisiunea primei instante de a aplica inculpatului apelant pedeapsa complementara prev. de art.66
alin.1 lit.i din Codul penal (interzicerea exercitarii dreptului de a conduce vehicule pentru care legea
prevede obligativitatea detinerii permisului de conducere).

Astfel, in antiteza cu tribunalul, Curtea Militara a apreciat ca fata de gravitatea faptei savarsite
- conducerea pe drumurile publice unui autoturism farda a acorda prioritate pietonilor angajati in
traversarea regulamentara a strazii si fard a adapta viteza la conditiile de trafic, de imprejurarea ca
din cauza nerespectarii obligatiilor impuse de OUG nr.195/2002 inculpatul a produs din culpa sa
exclusiva un accident rutier soldat cu moartea unei persoane, de perioada scursa de la comiterea
faptei de aproximativ 2 ani si 6 luni (si nu de 4 ani cum gresit a socotit prima instantd) in care
inculpatul a beneficiat, chiar daca nu in permanentd, de dreptul de a conduce autovehicule pe
drumurile publice, infractiunea savarsitd creeazd fatd de acesta o nedemnitate in exercitarea
dreptului prevazut de art. 66 lit.i cod penal.

Ca atare, in temeiul art.67 alin.1 din Codul penal, Curtea Militara a interzis inculpatului plt.
SML, cu titlul de pedeapsa complementara, exercitarea dreptului prevazut de art.66 alin.1 lit.i din
Codul penal (de a conduce vehicule pentru care legea prevede obligativitatea detinerii permisului de
conducere), pe o duratd de 2 ani de la ramanerea definitiva a hotararii de condamnare, potrivit art.68
alin.1 lit.b din Codul penal.

In temeiul art.65 alin.] din Codul penal, a aplicat inculpatului si pedeapsa accesorie a
interzicerii exercitarii aceluiasi drept, prevazut de art.66 alin.1 lit.i din Codul penal, care se va
executa daca pedeapsa principald de 2 ani inchisoare va deveni executabila.

In ceea ce priveste latura civild a cauzei, criticatd de cdtre apelantii-parti civile, Curtea
Militard a constatat ca nu se impune admiterea apelurilor. Astfel, Curtea a considerat ca fiind corect
stabilit cuantumul prejudiciului moral de prima instanta.

In acest sens, Curtea a constatat ca prejudiciul moral consti in rezultatul diunitor direct al
unei fapte ilicite si culpabile, prin care se aduce atingere valorilor cu continut nepatrimonial ce
definesc personalitatea umana. Prejudiciul moral, fiind strans legat de persoana umanad, lezeaza
direct si nemijlocit sentimentele de dragoste si afectiune, cum este si cazul de fata.

In ceea ce priveste sumele pretinse de prtile civile cu titlu de daune morale, Curtea a retinut ca
la aprecierea cuantumului despagubirilor morale trebuie sa aiba in vedere anumite criterii cum sunt:
criteriul echitatii care presupune existenta unei corespondente 1intre prejudiciul incercat si
dimensiunea despagubirii, criterii referitoare la consecintele negative suferite de cei in cauza, in plan
fizic, psihic si afectiv, criterii referitoare la importanta valorilor lezate, masura in care acestea au fost
lezate. Toate aceste criterii trebuie sa conducd la stabilirea unei sume care sa reprezinte o justa si
reald despagubire a partilor civile, cu efect de satisfactie si sd nu reprezinte o sanctiune excesiva
pentru autorul faptei prejudiciabile ori ca venituri necuvenite partilor civile.

In materia daunelor morale, principiul reparirii integrale a prejudiciului poate avea doar un
caracter aproximativ, fapt explicabil in raport de natura neeconomica a respectivelor daune,
imposibil de a fi echivalate baneste.

In absenta unor criterii legale pe baza cirora si se poati realiza o cuantificare obiectiva a
daunelor morale, Curtea Militard a retinut cad instanta de judecata este cea care va proceda la
stabilirea acestora in raport de consecintele negative produse, importanta valorilor lezate partii



civile, intensitatea si consecinta traumei psihice suferite, in ce masurd a fost afectata situatia
materiald si sociald a acesteia.

S-a retinut ca despagubirile reprezentand daune morale trebuie sa fie rezonabile, aprecierea si
cuantificarea acestora sd fie justd si echitabila, sa corespundd prejudiciului moral real si efectiv
produs partii vatdmate si suferite de aceasta, in asa fel incat, sd nu se ajungd
la o imbogatire fard just temei al celui Indreptatit sd pretindd si sd primeasca daune morale, dar
nici sa fie derizorii.

Evaluarea daunelor morale, neputand fi facutd in aceleasi conditii cu reparatia prejudiciilor
patrimoniale, presupune stabilirea unor criterii specifice: — importanta sociald a valorii lezate prin
savarsirea faptei ilicite, In acest caz, valoarea putand avea atat un continut subiectiv (implicand o
pretuire din partea persoanei lezate), cat si un continut obiectiv, fiind expresia unei cerinte obiective
a realitatii; — gravitatea, intensitatea durerilor psihice provocate; — repercusiunile asupra situatiei
partilor civile, inclusiv in plan familial si social; — echitatea si rezonabilitatea reparatiei banesti care
sa contribuie la acoperirea suferintelor pricinuite si nicidecum la o imbogatire fara just temei.

Asadar, intrucat in stabilirea daunelor morale nu se poate apela la probe materiale,
cuantumul acestora va fi apreciat de instantad la o suma rezonabild fata de suferinta partilor civile,
subliniindu-se in acelasi context ca si solutia de condamnare a inculpatului la pedeapsa inchisorii,
pronuntatd in planul actiunii penale, asigurd acestor parti civile satisfactia echitabila, directa si
imediatd, de ordin moral pentru nedreptatea suferitd, justitia fiind infaptuitd prin intrepatrunderea
celor doua modalitati.

Curtea Militara a retinut ca prin savarsirea infractiunii de ucidere din culpa deduse judecatii,
partilor civile le-a fost cauzat de catre inculpat un prejudiciu moral important, constand in pierderea
unei persoane foarte dragi — a mamei/bunicii/soacrei/surorii partilor civile, in imprejurari dureroase
pentru membrii familiei. Nu a fost omisa nici imprejurarea ca partea civila DA a fost de fatad la
producerea accidentului, eveniment care a marcat-o negativ pe viitor.

Astfel, consecintele negative suferite de catre partile civile in plan psihic si afectiv, cauzate de
pierderea unei rude apropiate sunt de netagaduit, fiind totodatd notorie suferinta provocatd de o
astfel de pierdere. Aspectele la care au facut referire partile civile in apelul lor sunt intr-adevar
chestiuni obiective care dovedesc drama pe care au trait-0.

Cu toate acestea, s-a apreciat cd, in spetd, cuantumul stabilit de prima instanta are in vedere, In
opinia instantei de control judiciar, toate elementele expuse, iar valoarea daunelor morale stabilite de
catre prima instanta este justa, neimpunandu-se majorarea lor.

Fata de toate cele aratate, Curtea, in baza art. 421 pct. 2 lit. a) C.proc.pen., a admis apelul
declarate de cétre Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti impotriva sentintei
penale nr.142 din 01.11.2024, pronuntatd de Tribunalul Militar Bucuresti, in dosarul nr.
125/753/2024, va desfiinta in parte, sentinta penald apelatd si, in fond, rejudecand, a procedat in
sensul celor anterior mentionate.

In baza art.421 alin.1 pet.1 lit.b C.proc.pen. Curtea a respins ca nefondate apelurile declarate
de apelantii — parti civile DRI, DM, DAG, TI, DD, DE si DA, cu obligarea inculpatilor parti civile la
plata cheltuielilor judiciare catre stat.



